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Z' chwilq gdy pierwszy Zjazd Delegatéw N. O. 1. zamknal wstepny okres ksztaltowania
sie Naczelnej Organizacji Inzynieréw R. P., otwierajqc zarazem mozno$é rozwiniecia pelnej
dzzal_alnosfci tej instytucji, ktérej SIMP jest czlonkiem, pragniemy w biuletynie naszym
rzuci¢ garsé¢ mysli, ktére wyraiajq poglad naszego Stowarzyszenia na zadania tej or-
ganizacji, skupiajacej zréiniczkowane zawodowo zrzeszenia fachowe inZynieréw.

Zeszyl niniejszy poswigcamy wiec zagadnieniu N. O. I. i omawiamy w nim zaréwno pod-
foze, na kiérem to nowe cialo zbiorowe powstato, jak i wysuwane przez nas jego cele,
podajqc zarazem sprawozdanie z pierwszyck jego obrad.

N. O. L
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(Na tle powstania Naczelnej Organizacji Inzynieréw R.P.)

YCIE techniczno - spoleczne przebylo u nas
dosé dtuga droge ewolucyjna, na ktérej zary-
sowaly si¢ w niem (rzy wyrazne okresy.

W pierwszym z nich, bedacym poczatkiem ruchu
spotecznego w S$wiccie lechnicznym, czynnikiem
zblizajacym byta przynaleznosé¢ do lego $wiala, bez
jakiegokolwiek rozniczkowania zawodowego, kto-
re juz wowczas znajdowalo pelny swéj wyraz w
organizacji wyzszego i $redniego szkolniclwa tech-
nicznego. Przyczyny owych zblizen szukaé¢ nalezy
w podobienslwic nastawien spotecznych i umysto-
woscl zrzeszajacych sie; nauki sciste, w oparciu o
ktore podjeli wspdlng prace czy lo w bezposred-
niej walce z przyroda, czy lez przetwarzajac wy-
darte jej bogaclwa, zawsze jednak z tym samym
celem oslalecznym, ich warlo$é uzytkowa dla czto-
wieka na celu majacym, sprawily, iz we wszystkich
spoteczenislwach kulluralnych la grupa ludzi za-
czela sie wyodrebniaé juz w zaraniu rozwoju no-
woczesnic rozumianego przemysty, a wiec w dru-
giej potowie ubicgltego wieku. Praca techniczno-
spoteczna w okresie lym przejawia sie¢ nietylko w
zyciu lowarzyskiem zrzcszonych, nietylko w pew-
nych postaciach samopomocy kolezenskiej, ale w
krzewieniu pewnych idei lechnicznych, o wielkim
nieraz zasiegu, nicjednokrolnie majacych glebokie,
jak u nas np., polilyczne znaczenie, Wyniki nie-
kiorych z tych prac do dzi$§ sa zywe.

Juz w poczatkach biezacego stulecia zaczyna sie
zarysowywaé drugi okres w Zyciu techniczno-spo-
tecznem, ktéry w calej petni rozwinal sie w czasie
powojennym. Cechg charakterystyczna tego okre-
su jesl dazenie do rézniczkowania zycia technicz-
no-spolecznego w ramach $cislejszych zawodéw
technicznych. Jest lo wyraznem nasiepstwem zwy-
cigslwa §wiadomosci, ze praca techniczno-spotecz-
na ma za zadanie przyczyni¢ sig przedewszystkiem
do krzewienia nowych hasel technicznych wsréd
szerokich rzesz technicznych, ktére, oderwawszy
sie¢ od swych uczelni, zoslaly skazane na technicz-
na samowystarczalnosé. Nowy len prad pozostaje
w najoczywistszym zwiazku z wielkim rozmachem
techniki, jaki spostrzegamy w okresie przedwojen-
nym. Przed zbiorowoscia techniczna staja nowe za-
dania, ktére w ramach ogélnych ujaé sie nie daja.

Znajduje to swoj wspanialy wyraz w prasie tech-
nicznej, ktéra wchodzi na tory specjalizacji, naj-
czesciej w wyniku przebiegu ewolucyjnego tworze-
nia sie¢ dodatkéw specjalnych w ramach pism ogél-
nych i dalszego ich usamodzielniania sie catkowite-
go. Podobnie w ramach organizacyj ogélno-tech-
nicznych tworza sie poczatkowo wewnetrzne gru-
py specjalne, ktére w wielu wypadkach, nie znaj-
dujac mozliwosci pracy w krepujacych je ramach
organizacji macierzystej, usamodzielnialy si¢ cal-
kowicie. Inne organizacje techniczno-spoleczne o
wyraznem obliczu specjalnem powstawaty zupelnie
niezaleznie, zachowujac charakter badZ naukowo-
lechniczny, badZ techniczno-stanowy.

W tym drugim okresie rozwoju zycia techniczno-
spotecznego zjawia si¢ nowy czynnik rézniczkujacy
poszczegolne organizacje: czynnik stanowy. Zja-
wia sie on u nas raczej do§é p6zZno, wyraznie w
okresie powojennym, i wystepuje ostrzej, niz w
krajach zachodnich, Niezawodnie duzy wplyw ode-
grata tu ustawa o tytule inzyniera, wyraznie réz-
niczkujaca stany inzynieréw i technikéw. W chwili
obecnej dazenie do wyzyskania tego czynnika sta-
nowego w celu wyodrebnienia sie organizacyj sta-
nowych zarysowuje si¢ coraz wyraZniej w catym
$wiecie technicznym, zwtaszcza wéréd mlodszych
jego przedstawicieli, przedewszystkiem w $wiecie
inzynierskim, a, niezawodnie w wyniku tego, i w
$wiecie technikow.

Jakkolwiek w $wiecie inzynierskim brak zupet-
nie jednolitej opinji w odniesieniu do tego zagad-
nienia, czy zycie techniczno - spoleczne powinno
ptynaé jednem wspélnem korytem, taczacem w naj-
scislejszej wspélpracy inzyniera i lechnika, czy tez
nalezy dazyé¢ do wyodrebnienia si¢ catkowitego in-
zynieréw, zwyciezyl obecnie poglad, iz w ok‘re§1e
najblizszym, pragnac mozliwie szybko ogarna¢ sie-
cia organizacyjna calos¢ swiata technicznego, za-
czaé nalezy od kadr inzynierskich, idac po linji 2y-
czefi mtodszych naszych kolegow i pozostawiajac
sprawe jutra chwilowo otwarta. _

Ten poglad wyraznie zarysowal si¢ zarowno w
naszym $wiecie mechanikéw, jak i w innych zawo-
dach inzynierskich, i wywarl wyraZny wplyw na
dalszy rozwéj organizacyj techniczno-spotecznych.
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W czasie zbieglo sie to w trzecim olfresem r017£—
woju Zycia techniczno-spolecznego, ktory. ch_ara_—
teryzuje si¢ dazeniem do ponownego zbhzep.la'sm
organizacyj samodzielnych o wyraZnem zrozmicz-
kowaniu zawodowem. Pierwsze préby tego {qcze—
nia siegaja poczatkéw naszej N1epoc}leglosc1 i lz{r_xax}—x
lazly swéj wyraz w utworzeniu Zwiazku Polskic
Zrzeszeni Technicznych, Zwiazek ten, Irzomeczny“ ze
wzgledéw reprezentacyjnych, stal sie zlepkiem
wszystkich niemal 6wczesnyc}1_ organizacy] tech-
niczno-spotecznych o najbardziej r(?z‘rnorodnych po-
staci i podstawie. Weszly wigc w jego sklad orga-
nizacje inzynierskie i stanowo mieszane, organiza-
cje ogélno-techniczne, dzielnicowe lqb miejscowe,
iak i o wyraznem obliczu okreslonej specjalnosci
technicznej, wreszcie organizacje o charakierze
wybitnie naukowo-technicznym, jak i stanowo-za-
wodowe. Podobny zlepek organizacyjny mégl mieé
racje bytu jedynie jako przygotowanie 40 wlasci-
wego przeksztatcenia calosci zycia techniczno-spo-
tecznego i ujecia go w harmonijnie pomyslane ra-
my ustrojowe. Tego zrobi¢ nie zdotano, to tez
zwiazek 6w nie wykazal dostatecznej Zywotnosci.

Stowarzyszenie nasze stalo zawsze na stanowi-
sku koniecznoéci wysuniecia na plan pierwszy
czynnika pracy spotecznej w dziedzinie naukowo-
technicznej. Praca ta ogarnaé powinna réwnolegle
wszystkie zawody techniczne i, harmonijnie po-
wigzana, stworzyé wytyczne dla pracy catego
polskiego swiata technicznego. Stad konieczno§c¢
istnienia organizacji techniczno - spolecznej nad-
rzednej, ktéra bylaby kopula, wiazaca w jedna ca-
fo$é szereg ogélnopolskich organizacyj, skupiaja-
cych inZynieréw poszczegélnych zawodéw, Mysli
te rozwijaliémy od szeregu lat; m. i. tkwily one w
samej koncepcji tworzenia Towarzystwa Wojsko-
wo-Technicznego, zalozonego przez SIMP w 1932 r.

e —

Nie znajdujac mozliwosei ich urzeczywistnienis
postanowilismy przcdewszystkic_m prchrowadzié
do korica dzialalnos¢ organizacyjna w $wiecie me.
chanikéw, wynikiem czego bylo znane wzmozenie
naszej sily w okresie ostalnich paru lat.

W tym wlaénie czasie podjely inicjalywe powe.
tania do zycia nadrzednej organizacji lechniczne-
spotecznej w ramach stanu wylgcznie inzynierskie.
go dwa zwiazki: polskich inzynierow elektrykey
i inzynieréw chemikéw R. P., do kidrych sie przy.
taczyto, dzi§ ztaczone juz z nami, Stowarzyszenie
Inzynieréw Wychowankow Wydz,  Mech, Pol
Warsz.

Ilosé zwigzkow inzynierskich, klore poparly e
inicjatywe, zaczela szybko powigkszac sig, obej-
mujac nasze slowarzyszenie, Zwiazek Polskich In.
zynieréw Kolejowych, Zwiazek Inzynieréw Drogo-
wych R. P, Stowarzyszenie Archilekléw R, P,
Polski Zwigzek Inzynierow Budowlanych, Stowa-
rzyszenie Polskich Inzynierow Przemysia Naftowe-
go, Polskic Towarzystwo Politechniczne we Lwo-
wie, Stowarzyszenie Inzynierow w Poznaniu i Izbe
Inzynierska we Lwowie.

Statutl tej organizacji, klora olrzymala nazwe
«Naczelnej Organizacji Inzynierow Rzeczypospoli-
tej Polskiej”,  w skrocie N. O. L, zoslal zatwier-
dzony i zarejestrowany w lipcu b, r,

W dn. 1 grudnia b. r. odbyl si¢ | Zjazd Delega-
tow N. O. 1. Z dniem tym organizacja ta wyszia z
ram organizacyjinych i rozpoczela swy  wlasciwg
prace, klora w picrwszej linji polegaé bedzie na
harmonizowaniu dziatalnodci  techniczno-spotecz-
nej wszystkich swych cztonkow i rozwijaniu jej w
skali calosei naszego swiata inzynierskiego.

Naczelnej Organizacii Inzynierskiej nalezy zy-
czyé, aby zadania, ktore przed soba postawila,
spelnita dla dobra kraju i polskiej techniki,

hignte SR

Deklaracja SIMP w sprawie programu dziatalnosci N. O. 1.

ELEGACI SIMP na [ Zjazd Delegatéw NOI,
przyjmujac w calosci zlozone przez NOI
wytyczne do programu dzialalnosci tej

organizacji, wyrazaja zdanie, ze z dwéch dzie-
dzin pracy techniczno-spotecznej, prowadzonych
przez NOI réwnolegle, na pierwszem miejscu nale-
zy postawi¢ dzialalnosé nazewnatrz, majaca na ce-
lu wzmozenie dobrobytu i bezpieczeristwa kraju,

W dzialalnosci swej nawewnatrz, stajac w obro-
nie stusznych praw, przynaleznych inzynierom,
NOI powinna by¢ wolna od ciasnego egoizmu sta-
nowe.g’o,'pom:}a, iz prawa, o ktore walczy, maja za-
pewni¢ inZynierom nie przywileje osobiste, wyno-
szace ich jedynie z racji posiadania dyploméw, lecz
wiasciwe miejsce, ktére pozwolitoby im wyzyskaé
nalezycie ich mozliwosci pracy dla dobra Narodu
i Paristwa jako calosci.

W dazeniu do zorganizowania stanu inZzynier-
skiego w plaszczyznie pracy techniczno-spoteczne;
NOI must mie¢ na wzgledzie calosé $wiata tech-
nicznego; inicjatywa przejawiona w tym kierunku
17ego uigcie w ramy organizacyjne powinno byé
dalszym i niedalekim etapem pracy NOIL

Jest bowiem rzecza oczywista, ze w pelni zada-

nie swe inZynierowie spelni¢ moga, zaréwno w
842

pracy swej zawodowej, jak i spoleczno-technicznej,
przy najécislejszej i najbardziej harmonijnej wspél-
pracy z reszly swiala technicznego. 7 tych wzgle-
déw jest rzeczg konieczng, aby, w pierwszym okre-
sie swej dziatalnogei, NOI, organizujac stan inZy-
nierski, nie uczynita niczego, co mogloby owa
wspélprace i harmonj¢ w prayszloset utrudnié,

Jest rzecza konieczng, aby, pracujac w duchu
powyzszych wskazaii, NOI oddziatywala na swych
cztonkéw, aby i ¢ci w ramach swych organizacyj w
dziatalnosci swej pozostawali z niemi w zgodzie.

Jako zasade przyja¢ nalezy, iz w calokszlalcie
swej pracy, zarowno zawodowej, jak i spotecznel
inzynierowie polscy powinni byé uosobieniem bez-
interesownosci fachowej, dla kiorej dobro kraju, ja-
ko catosei, jest najwyzszem prawem. W lym cha-
rakterze sa oni powotani do zajecia srodka n}ledZX
trzema czynnikami, bedacemi przedstawicielamt
$wiata rzadzacego, swiata kapitaiu i $wiata pracy:

Wracajae do sprawy._ wzmozenia dobrobytu !
bezpieczenstwa kraju, nalezy stwierdzié, iz osiaf
nigte ono by¢ moze przedewszystkiem w drodze
jego uprzemystowienia, gtownic w oparcid 0
$wiadoma swych zadan inicjatywe prywaina.
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Doceniajac olbrzymie znaczenie propagandy
ideowej 1 uznajac prase techniczno-spoleczng za
jedno z najskuteczniejszych jej narzedzi, NOI po-
winna wyzyskaé¢ w pelni juz dzis istniejace orga-
ny prasowe swych cztonkéw, organizujac najdale;j
posuniets ich wspéiprace.

I-szy Zjazd Delegatéw

Biul. 117

. Poza tem NOI powinna podja¢ sie zadania nale-
zytego zorganizowania calosci prasy technicznej w
P.olscez przynajmniej w dziedzinie naukowo-tech-
nicznej, o ile w dziedzinie techniczno-spoteczne;
miafoby to poczatkowo napotykaé na trudnosci,

S s

Naczelnej Organizacji Inzynieréw R.P. (N. O.1.)

DNIU 1 grudnia b. r. odbyt sie w War-
szawie I Zjazd Delegatéw Naczelnej
Organizacji Inzynieréw R, P,

Na Zjazd przybylo okolo 100 delegatéow nast.
organizacyj inzynierskich, wchodzacych w sklad
N. O. L.: Zw. Polskich Inz. Elektrykéw, Zw. Inz.
Chemikéw R. P., Stow. Inz. Mechanikéw Polskich,
Zw. Polskich Inz. Kolejowych, Zw, Inz. Drogowych
R. P., Zrzesz. Spolecznego Inz., Stow. Architektow
R. P., Polsk. Zw. Inz. Budowlanych, Stow. Polskich
Inz. Przemystu Naftowego w Borystawiu, Polskie-
go Tow. Polilechnicznego we Lwowie, Stow. Inzy-
nieréw w Poznaniu, [zby InZynierskiej we Lwowie.

Z zaproszonych gosci na Zjezdzie byli obecni:
J. M. Rektor Politechniki Warszawskiej prof. E.
Warchatowski, oraz przedstawiciele wtadz, dele-
gowani przez poszezegolne Ministerstwa.

Po otworzeniu Zjazdu przez 1-go wiceprezesa
N. O. I. inz. J. Straszewicza zebrani oddali hotd
pamieci Marszatka Jézefa Pilsudskiego.

Przed rozpoczeciem obrad Zjazd wystal depesze
hotdownicze do Pana Prezydenta Rzeczypospoli-
tej, do Pana Generalnego [nspektora Sit Zbrojnych
i do Pana Prezesa Rady Ministréw.

Na przewodniczacego Zjazdu wybrano jedno-
myslnie inz. Kolbuszewskiego, delegata Izby Inzy-
nierskiej we Lwowie.

Zjazd przyjal do
sprawozdanie
dziatalnosci,

wiadomogci
z dotychczasowe;j
preliminarz - budzetowy

zalwierdzajacej
Rady Gtéwnej
uchwalil

N. O. L na rok 1935/36, poczem omawiano i uchwa-
lono program dziatalnosei N. O. I,

_ Podczas omawiania programu dziatalnosci NOI
inz. E. Oska odczytal deklaracje SIMP dotyczaca
wytycznych pracy NOI, ktéra przytaczamy osobno.
W programie N. O. L przewidziana jest szeroka
wspélpraca z wladzami padstwowemi i instytucja-
mi spolecznemi w dziedzinie obrony panistwa,
spraw gospodarczych, o§wiatowo-wychowawczych
i socjalnych. Pozatem projektowane jest rozpocze-
cie realizacji najgtéwniejszych postulatéw stanu
inzynierskiego, do ktérych nalezy m. in. sprawa
Izb Iniynierskich, obrona intereséw zawodowych,
uporzadkowanie prasy technicznej i t. p.

Na prezesa N. O. L. Zjazd wybrat jednoglosnie
inz. Aleksandra Bobkowskiego, Wiceministra Ko-
munikacji. Pozatem w sklad Prezydjum Rady
Gl6wnej N. O. L. wchodza: inz, inz.: Jan Strasze-
wicz — 1 wiceprezes, Zygmunt Sochacki — 2 wi-
ceprezes, Albert Dijakiewicz — 3 wiceprezes, Je-
rzy Marjariski — sekretarz, Jerzy Nechay —
skarbnik, Tadeusz Mejer — zast. sekretarza, Wia-
dystaw Skoczek — zast. skarbnika.

Po wyborze 5 cztonkéw Komisji Rewizyjnej i
uchwaleniu kilku wnioskéw zgloszonych przez de-
legatow porzadek obrad Zjazdu zostal wyczerpany.
Po Zjezdzie uczestnicy Zjazdu wzieli udzial we
wspélnym obiedzie kolezeriskim w salonach hotelu
Polonia.

Komunikat Sekcji Bezpieczenstwa Pracy SIMP

Karty bezpieczenstwa.

EDNEM z wazniejszych i trudniejszych za-
gadnient, z jakiemi inZynier mechanik spoty-
ka si¢ codziennie w zyeiu zakladu przemysto-

wego, jest sprawa bezpicczenstwa i hygjeny pracy.
Role tego zagadnienia docenia si¢ dzi§ coraz bar-
dziej, tak ze wzgledéw gospodarczych, jak i ogél-
no-spolecznych.

Dowodem zainleresowania sie tem zagadnie-
niem przez ogél inzynierow mechanikéw jest po-
wolanie do zycia w lonie Stow. Inz. Mech. Pol-
skich Sekcji Bezpieczenstwa Pracy, ktéra prace
swa, rozpoczela od zorganizowania szeregu refera-
téw z tej dziedziny, wygtoszonych w ramach pro-
gramu odczylow SIMP w Warszawie i w osrod-
kach prowincjonalnych.

W akeji swej Sekcja Bezpieczenstwa Pracy SIMP
nawiagzata kontakt z Instytutem Spraw Spolecz-
nych, ktéry od kilku lat zajmuje si¢ sprawa bez-
Pieczeristwa pracy w przemysle,

Za nastepny etap akcji Sekcja obrata opracowa-
nie instrukcyj, dotyczacych bezpieczedstwa pracy
w najrozmaitszych dziedzinach prgyemyslu metalo-
wego, t. zw. ,kart bezpieczeristwa'.

Cel ,kart bezpieczenstwa”.

Celem karty bezpieczeristwa jest:

1) danie kierownikowi odpowiedzialnemu za
stan bezpieczefistwa w warsztacie, jak _réwniez
majstrowi i robotnikowi, przystepnych i tresci-
wych wskazéwek, dotyczacych bezpieczeristwa
pracy w danej dziedzinie; _ ]

2) podanie gotowych konstrukeyj urzadzen za-
bezpieczajacych; .

3) przygotowanie rzeczowego materjatu  do
opracowania przepiséw bezpieczefistwa pracy (fa-
brycznych, opracowywanych przez zwiazki bran-
Zowe, patfstwowych). ‘

Karty nie powinny by¢ zbiorer’n s_uchych przepi-
sow, lecz tresé ich powinna byé ujeta w postaci
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konkretnych rad i wskazéwek, jak postepowaé
nalezy, by uniknaé wypadkéw oraz choréb zawo-
dowych.

Temat

Tematem karty moze byé:

1) materjal stosowany w przemysle z punktu
widzenia bezpieczenstwa pracy. Tytul karty moze
brzmieé np.: zelazokrzem, tugi, otéw, rteé, siarko-
wodér i t. d.,

2) bezpieczefistwo pracy w zwigzku z pewnemi
czynno$ciami, np.: przemywanie zbiornikéw po
kwasach, uruchomianie turbiny parowej, kontrola
pedni, skladowanie tomu zelaznego i t. p.,

3) maszyna, aparat, lub jego cze$é z punktu wi-
dzenia bezpieczedstwa obstugi, np.: przekladnie
zebate, piece do hartowania stali, mtot spadowy.
zabezpieczenie prasy mimosrodowej i t. d.,

4) urzadzenia i przyrzady ochrony zbiorowej lub
indywidualnej, np.: gasnice pianowe, okulary, urza-
dzenia wentylacyjne przy obrabiarkach i t. d.,

5) pierwsza pomoc w wypadkach,

6) organizacja ruchu przetokowego w ciezkim
przemysle.

Temat moze byé bardzo ogélny, np.: ,Porzadek
i czysto§¢ w warsztacie z punkiu widzenia bez-
pieczeristwa pracy’, lub tez $cisle specjalny, jak
«Wykrywanie i oznaczanie ilosci olowiu w po-
wietrzu”,

Jest rzecza wskazana, by karty bezpieczenstwa,
dotyczace pewnej dziedziny, obejmowaly ja calko-
wicie i opracowane byly przez jednego autora.
Niemniej jednak, w miare przybywania materjatu,
grupa kart z pewnej dziedziny powinna byé stale
uzupelniana.

W chwili obecnej przez Instytut Spraw Spolecz-
nych zostaly opracowane dwie grupy kart bezpie-
czenistwa, mianowicie: Laboratorjum chemiczne
oraz Pednie. Dla przykladu podajemy wykaz kart
grupy ,,Pednie”: 1) Pednie a bezpieczenstwo pra-
cy. 2) Waly i sprzegta. 3) Kota pedni, przekladnie
kol zebatych. 4) Pasy, liny, tasmy, lafcuchy.
5) Ostony i ogrodzenia. 6) Drabiny. 7) Obstuga
pedni. 8) Nadzér i kontrola pedni. Serja ,Labora-
torjum chemiczne” obejmuje w chwili obecnej oko-
o 40 kart.

W przemysle metalowym caly szereg dziedzin
wiaze sig z powaznem niebezpieczeristwem dla zy-
cia lub zdrowia robotnikéw. Z posréd dziedzin,
ktére opracowane powinny by¢ w pierwszej kolej-
nosci, wymienié¢ nalezy:

praca w odlewni zeliwa i stali, kuznia, prasy,
hartownia, transport na terenie zakladu przemy-
stowego, suwnice i dzwigi i t. d.

Formaiogélny charakter ,kart bez-
pieczenstwa’.

Poziom wszystkich wiadomosci w ramach karty
(lub grupy kart) powinien byé jednolity i zalezny
od tego, dla kogo karta iest przeznaczona: labo-
ranta, inZyniera ruchu, majstra, czy tez robotnika.
Wiekszos¢ kart, dotyczacych przemystu metalo-
wego, powinna by¢ opracowana na poziomie maj-
stra warsztatu, t. j. bezposredniego zwierzchnika i
doradcy robotnika w sprawach bezpieczenistwa
pracy.
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Tresé¢ karty zajmowaé powinna od 1 do 2-ch
stronic druku formatu normalnego (210 X 297),
Wyjatkowo dopuszcza sie karte podwéjna, 4-stro-
nicowa. Pozadane jest ilustrowanie kart fotlografja-
mi i rysunkami.

Ze wzgledu na ulatwienie przy powolywaniu sie
na karty bezpieczerstwa wskazane jest oznacza-
nie numerami kolejnemi poszczegélnych wiadomo-
$ci w ramach jednej karty.

Honorowanie za opracowanie karlt.

W mysl porozumienia zarzadu SIMP z Dy-
rekcja Inst. Spraw Spotecznych, karty, uznane
za nadajace sie do druku, wydawane beda przez
I. S. S. i honorowane w wysokosci 5 do 20 zt. za
jedng karte, zaleznie od objetosci materjatu i stop-
nia wyczerpania tematu.

Jest rzecza zrozumiala, ze warunkiem powodze-
nia akcji opracowania kart bezpieczeristwa jest
wciagniecie do tej pracy szerokiego grona kole-
géw, interesujacych sie zagadnieniem bezpieczen-
stwa pracy i mogacych podzieli¢ sie swemi wiado-
mosciami, zdobytemi w warsztacie.

W tej mysli Sekcja Bezpieczenstwa Pracy apelu-
je do wszystkich Kolegéw o zglaszanie swej wspot-
pracy przy opracowaniu kart bezpieczerslwa i
nadsylanie wszelkich uwag 1 sposirzezen w tej
sprawie.

Do wiadomosci kolegow interesujacych sie tem
zagadnieniem podajemy, iz korzystaé moga z bi-
bljoteki I. S. S., zaopatrzonej we wszystkic waz-
niejsze publikacje i czasopisma krajowe i zagra-
niczne z tej dziedziny. (Instytul Spraw Spotecz-
nych, Al. Ujazdowskie 41. Bibljoleka czynna w
godz. 81.—15%% codziennie, 814—9 i 18—20 we
$rody).

SPRAWOZDANIA

MY RN

Sprawozdanie
z Nadzwyczajnego Walnego Zebrania
Oddzialy Warszawskiego SIMP.

Dnia 29.XI 1935 r. w lokalu SIMP przy ulicy Czackiego
3/5 odbylo sie Nadzwyczajne Walne Zebranie Oddzialu
Warszawskiego SIMP z nastepujacym porzadkiem obrad:

1. Ustré) i dziatalnos¢ Naczelnej Organizacji Inzynieréw

Rzeczp. Polskiej.

2. Wybory delegatéw SIMP na Zjazd Delegats v NOL
3. Wolne wnioski.

Obecnych bylo okolo 50 czlonkéw Oddziatu Warszaw-
skiego SIMP,

Przevxfodniczyl inz. A. Stulgifski, do prezydjum zostali za-
proszeni w charakterze asesoréw: prof. inz. K. Taylor, oraz
mz. J. Dembowski. Sekretarzowal inz. S. Witkowski.

Wicep}-ezes SIMP, kol. inz. Moszyniski zrelerowal historje
powstania NOI, jej ustréj i zadania, poczem przystapiono
do wyboru delegatéw SIMP na Zjazd delegatow NOI, kto-
rego obrady wyznaczone zostaly na dzien 1.X11.1935 r. w
gmachu Izby Przemystowo-Handlowej w Warszawie.

Sekretarz Generalny SIMP, kol. Wolniewicz sakomuni-
kowal zebranym, ze liczac przeszto 750 czlonkéw SIMP
wysyla 15 delegatow i ze przez poszczegdlne Oddzialy
SIMP zostaly wysuniete nastepujace kandydatury:

z Radomia — kol. inz. J, Tymowskiego,
ze Skarzyska — kol. inz. W Gokielego,

z Ostrowca — kol. inz, J. Dietrycha,

z Poznania — kol inz, J Stomezynskiego.
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Z wiekszych oérodkow, gdzie jeszcze nie zawiazaly si

_ W, azaly sie

Oddziaty SIMP, wysunieto na drodze konferencyj pozozu-
miewawczych z Zarzadem Gléwnym kandydatury:

ze Lwowa -— kol. inz. T. Wlodka,

z Lodzi — kol. inz. J. Cyfrackiego,

z Gdyni — kol. inz. A. Grodzinskiego,

z Katowic - kol. inz. Morskiego,

ze Skarzyska — kol. inz. J. Dziarkowskiego.

Delegatami Oddzialu Warszawskiego zostali wybrani ko-
ledzy: inz. Oska, inz. Hanczke, inz. Poreyko, inz. Mali-
nowski, inz, Dabrowski, inz. Borowiec.

W dyskusji, ktéora rozwinela si¢ w zwigzku z referatem
kol. Moszynskiego, kol. dyr. S. Piotrowski poruszyl kwestje
niesprecyzowania w Statucie NOI okresled ,,dyplomu inzy-
nierskiego”, ,stanu inzynierskiego” i praw naleinych inzy-
nierom, oraz zwrécil uwage ze na skutek utworzenia NOI
mozliwy jest roztam w srodowisku technicznem nietylko na
polu stowarzyszeniowem, lecz i na terenie pracy zawodowe;.

Wobec zasadniczego znaczenia poruszonych zagadnien
i niemoznosci wyczerpujacego oméwienia ich w dyskusji
nie wykraczajacej poza ramy przewidziane porzadkiem ob-
rad, na wniosek przewodniczacego uchwalono prosi¢ Zarzad
Oddzialu Warszawskiego SIMP o zwolanie osobnego zebra-
nia dyskusyjnego specjalnie w tym celu, aby koledzy zain-
teresowani mogli wypowiedzieé sie¢ w tej sprawie i aby
mozna bylo poinlormowaé¢ ogoél kolegéw, jak sie przedsta-
wiaja, te sprawy w poszezegélnych organizacjach zagra-
nicznych,

Zebranie organizacyjne
Kota Kolezenskiego przy SIMP.

Dnia 18 listopada r. b. odbylo sig zebranie organizacyjne
Kola Inzynierow b. Wychowankéw Politechniki Warszaw-
skiej przy Stowarzyszeniu Inzynieréw Mechanikéw Polskich.

Zebranie zagail inz. A. Kowalski, proponujac na prze-
wodniczacego inz. M. Mlyrczyka, co zebrani zaaprobowali.
Przewodniczacy zaprosit do stotu prezydjalnego w charak-
terze asesorow: mijr, inz J. Sarneckiego oraz mijr. inz. L.
Matachowskiego, zas w charakterze sekretarza — inz. Ja-
stalskiego.

W bardzo ozywionej dyskusji zabierali glos koledzy: M.
Miyriczyk, A. Kowalski, A. Stulgisski, J. Sarnecki, L. Mata-
chowslki i inni. Zebranie uznalo utworzenie Kota kolezen-
skiego przy SIMP za palaca konieczno§é, majac na mysli
przelanie za strony Stow. Inzynieréw b. Wych. Politech-
niki Warsz, swego dorobku i wigzéw kolezenskich.

Na przewodniczacego Kola kolezenskiego przy SIMP po-
wolano kol. A. Kowalskiego, na jego zastepce — kol. B.
Zmorzytiskiego. Inne [unkcje zostaly przydzielone po-
szezegolnym kolegom zgodnie z propozycja mowoobranego
Prezesa Kola Kolezenskiego.

Po wyczerpaniu porzadku obrad przewodniczacy, kol.
M. Mlyniczyk, wyrazil gorace podzickowanie ptk. inz. St.
Witkowskiemu, jako przewodniczacemu Komisji porozu-
miewawczej pomiedzy SIMP a SIW, co tez zebrani przyjeli
dlugotrwalemi oklaskami.

Na lem zebranie zakoiczono,

Dzialalno$é odczytowa

w o$rodkach prowincjonalnych.

Powakacyjny okres prac SIMP na lerenie oddzialéw
w Skarzysku 1 Radomiu zaznaczyl si¢ powaznym rozwojem
akeji odezytlowej.

Akcja ta, prowadzona dolychczas przez Zarzad Gléwny,
przeszla na tym terenie calkowicie w rece oddzialéw, kto-
re w oparciu o miejscowe sily techniczne opracowaly pro-
gram odczyléw na okres calego roku

Wspoltpraca oddzialéw ze soba i z Zarzadem Glow-
nym oparla zostala na naslepujacych podstawach:

1) Wzajemna wymiana programéw odczytéw.

2) Podawanie sobie terminéw kaidego odezytu.

3) Wymiana prelegentéw po wzajemnem porozumieniu.

4) Przesylanie sprawozdadi do Zarzadu Giéwnegdo, ce-

lem umieszczenia ich w ,Wiadomosciach SIMP",

W Skarzysku do chwili obecnej wygloszono nastepujace
odczyty:

1, Inz T. Kosiewicz: Organizacja i metody pracy
fabryki samochodéw Fiat w Turynie.

2.Inz. J. B iernacki: Projektowanie i wykonanie
konstrukcyj spawanych.

3. Inz, A. 'Wéjcil'{: Przeciaganie drutu i jego wyniki,
plyniecie materjalu w matrycy a jakos$é produkcji.

4. Inz, M. Tyszko: Wrazenia z wycieczki do fabryk
wytwarzajacych prasy mechaniczne i hydrauliczne,

5. Inz': W 'Golsi.eli: Wrazenia z wycieczki do paru
niemieckich i jednej belgijskiej fabryki.

6. Ini._ S._ Zagoidzinski: Wrazenia z wycieczki do
Niemiec i Belgji.

7. Inz, W. Ggl«gieli i M. Tyszko: Opis fabryk Bofors
w Szwecji i Eckert’a w Niemezech.

8. In'i. O. Klimowicz i S. Dabrowski: Teorja
i praktyka hartowania stali. Hartowanie narzedzi.

9.P. Snopek: Hartowanie stopniowe.

Program przewiduje na najblizsza przyszlo§é nastepujace
referaty:

Inz. Horodecki: Sprawozdanie ze Zjazdu Metalur-
géow w Paryzu.

Inz. Wrzosek: Instrukcje dot. remontu maszyn i ko-
rzy$ci wynikajace z ich stosowania,

Inz. Zajaczkowski: Ostrzenie i szlifowanie na-
rzedzi do metali.

Inz. Korzeniowski: Analiza kosztéw fabrykacii.

W Radomiu samodzielna akcja odezytowa zostala roz-
poczeta w miesigcu listopadzie cyklem odezytéw p. inz.
L. Szaniawskiego p. t. Zasady bilansowania.

Na odezyty te, ktére ciesza sie duzem powodzeniem, sa
zapraszani i przyjezdzaja goscie ze Starachowic i Ostrowca.

W ostatniej chwili dowiadujemy sie, Zze nowozorganizo-
wany oddziat SIMP we Lwowie zamierza rozpoczaé wlasna
akcje odeczytowa.

Zyczac naszym kolegom ze Skarzyska, Radomia i Lwowa
powodzenia w rozpoczetej pracy, wierzymy, ze wkrétce po-
zostale oddzialy i kola naszego Stowarzyszenia péjda w ich
§lady i ze w przyszlym roku akcja odczytowa rozwinie sie
i obejmie wszystkie osrodki, w ktérvch grupuja sie czlonko-
wie SIMP.

ZEBRANIA
ODCZYTOWO-DYSKUSY JNE SIMP

WARSZAWA
Dn. 23 wrzeénia 1935 r.

Zebraniu przewodniczyl prof. Czochralski, sekretarzowat
kol. inz. T. Pelczyniski. Tematem zebrania byt odczyt prof.
I Feszczenko-Czopiwskiego p. t.

»O metalicznej cementacji powierzchniowej
izelaza istali”

Prelegent omdéwil metody goracego pokrywania zelaza po-
wlokami ochronnemi. Najczesciej stosowana metoda prze-
mystowa polega na zanurzeniu zelaza do roztopionej kapieli
metalu pokrywajacego, ktéry zazwyczaj posiada niska tem-
perature topienia (np. cynowanie, cynkowanie).

Druga metoda przemyslows jest rzeczywista cementacja,
gdy temperatura cementacji jest nizsza od temperatury to-
pienia si¢ metalu cementujacego.

Odrebna grupe stanowia procesy odbywajace sig w tem-
peraturach powyzej temperatury topienia metalu pokrywa-
jacego (szerardyzacja, kaloryzacja). Metalizacja powierzchni
metoda Schoop'a jest prosta i tania, daje jednak z natury
rzeczy powloke porowata.

Z kolei jako koreferent zabral glos p. inz. Krauze. Inz
Krauze uwaza, ze ze wzgledu na istniejace tendencje
oszczednosciowe  skladnikéw uszlachetniajacych, nalezy
zwrécié uwage na metody cementacji. Druga dziedzina,
gdzie cementacja mogtaby znalezé zastosowanie — to plyty
przeciwpancerne. .

Jako drugi koreferent inz. O gonowski oméwil proces
ocynkowania systemem inz. Sedzimira w poréwnaniu z pro-
cesem dotychczas stosowanym. ) )

W dyskusji zabrat glos prof. Czochrals ki, podkresla-
jac, iz rozwazany temat jest ciekawy i aktualny. Os-ta_tmo
zastosowano do duraluminu powloke z czystego aluminjum,
przyczem otrzymano b. dobre zl’aqzenie_. L )

W zakoficzeniu prof. Czopiwski wy)a}'émh iz w referacie
swym poruszy! tylko procesy cementacji.
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Dn. 18 listopada 1935 r.

Zebraniu prezwodniczy! p. prof. Dr. B. Stefanowski, se-
kretarzem byl p. inz. A. Wicidski.

Przewodniczacy otworzyl posiedzenie, zapraszajac p. prof.
Dr. Romana Witkiewicza do wygloszenia referatu p. t.

nZ badai nad pomiarami przeplywu przez zwezki”.

Prof. Witkiewicz omowil kwestje spélezynnikéw przeply-
wu przez zwezki, dat obraz 10zwoju prac dokonanych w tej
dziedzinie, uwypuklajac przy tem trudnosci, jakie musiano
pokona¢. Szerzej oméwil prace Jakob'a i Wittego, W da}lv‘
szym ciagu referatu prelegent podkreslit wielkie trudnosci
pomiaréw malych szybkosci przeptywow. )

Po skoficzonym referacie wywiazata sie dyskusja, w ktorej
glos zabrali pp. prof. Stefanowski, oraz inz. Troskolasiski.

Prof. Stefanowski, dziekujac prelegentowi za wyglo-
szenie referatu, podkreslit wielkie trudnosci przy doktad-
nych pomiarach szybkosci przeplywu przez zwezki, wypo-
wiedzial jednak zdanie, Ze mimo pewnych rozbieznosci w
wynikach badania tego zjawiska, metoda pomiaru przez
zwezki stanowi doskonale narzedzie w reku tecknika.

Inz. Troskolanski poréwnywal metody pomiaru przy
pomocy kryz z metoda Venturi'ego pod wzgledem kosztow.
Ta ostatnia metoda, aczkolwiek wymaga drozszvch instala-
cyj, daje jednak powazne oszczednosci w dalszej pracy. Ten
wzglad moze decydowaé przy wyborze metody.

Po odpowiedzi prelegenta zabral glos przewodniczacv ze-
brania, dzickujac w serdecznych stowach prelegentowi za
wygloszenie tak interesujacego odezytu, przyczem wyrazil
nadzieje, ze po zorganizowaniu si¢ oddzialu SIMP we Lwo-
wie kontakt miedzy technicznemi srodowiskami Iwowskiem
i warszawskiem zacies$niaé sie bedzie coraz bardziej.

by
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Dn. 25 listopada 1935 r.
Tematem zebrania byl referat dr, inz. A, Langroda
P tu
»Wrazenia i refleksje z dziedziny komunikacji
samochodowej i kolejowej podczas wycieczki SIMP“.

W referacie swym prelegent oméwil rozwédj zagadnier
komunikacyjnych na terenie Niemiec. Specjalnie szeroko
potraktowane zostalo zagadnienie komunikacji samochodo-
wej i wiazacej sie z tem sprawy rozbudowy szos i auto-
strad. Prelegent przytoczy! szereg liczb, dotyczacych kosz-
téw budowy autostrad w Niemczech i inn. krajach i pod-
kreslit niezwykle wysoki koszt drég samochodowych w
Nemczech. Pozatem oméwiony zostal kierunek rozwoju ko-
lei zelaznych, przyczem prelegent podzielil sie¢ wrazenia-
mi odniesionemi na kolejowej wystawie w Norymberdze.
Uzupelnieniem tematu byly uwagi dotyczace rozbudowy
niemieckich drég wodnych. Przewodniczyl zebraniu inz.
J. Dabrowski. Sekretarzem byl inz. J. Werner.

N
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Dn. 2 grudnia 1935 r.

Zebraniu przewodniczyl wiceprezes SIMP inz. W. Mo-
szydski. Sekretarzem byl p. J. Gronwald.

Zebranie odbylo sie staraniem Sekcji Bezpieczedstwa
Pracy SIMP. Przewodniczacy tej sekcji, inz. A. Mazur-
kiewicz wyglosil referat p. tyt.

»Organizacja bezpieczedstwa pracy
w krajach zachodniej Europy”.

Prelegent oméwit zagadnienie organizacji bezpieczes-
stwa pracy gtéwnie na tle stosunkéw w Belgji i w Niem-
czech, z ktoremi mial sposobno$é zaznajomi¢ sie blizej.

Referat obudzil wséréd stuchaczy Zywe zainteresowanie,
czego dowodem byla dyskusja, w ktérej brali udzial pp.:
Berthelman, Uzarowicz, Lutze - Birk, Mitodrowski. Gron-
wald, Rzecki, Leppert, Rankiewicz i Moszynski. Méwecey
zgodnie podkreslali wazno$¢é poruszanego zagadnienia, pod-
kreslajac, ze w dziedzinie tej jestesmy szczegélnie op6znie-
ni. w chwi}i obecnej sprawa ta zajmuje sie szereg instytu-
cyj i organizacyj, jak Min. Opieki Spol., Zaklady Ubezpie-
czeri, Instytut Spraw Spolecznych oraz szereg stowarzyszen
o char_akterze zawodowo naukowym. Miedzy innemi SIMP
zorganizowal Sekcje Bezpieczedistwa Pracy, ktéra prowadzi
akchﬂ odc_zytowq oraz opracowanie t.zw. ,kart bezpieczen-
stwa”. Niezmiernie waZna rzecza jest skoordynowanie
wysitkéw wszystkich tych instytucy] oraz whasciwy po-
dzial pracy.

e
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SKARZYSKO

Dn. 15 listopada 1935 r.

Dnia 15 listopada b. r. w sali Stow. ,,Ognisko” przy F. Am.
w Skarzysku zostal wygloszony odezyt przez kol. inz. St.
Zagozdzinskiego na temat:

+Wrazenia z wycieczki SIMP do Niemiec".

Zebraniu przewodniczy! p. dyr. inz. K. Szaniawski. Obec-
nvch bylo okolo 30 oséb.

Prelegent oméwil szczegétowo produkcje nastepujacych
czterech firm: Discus Werke — Frankfurt n/M., Schmalz —
Offenbach n/M., Lorenz A. G., Maschinenfabrik w Ettlin-
gen — Baden i Wagner'a w Reutlingen.

W drugiej czesci zebrania p. Krynicki, jako sprawo-
zdawca dziatu ekonomicznego, wyglosil uwagi pod tytutem:
+Przebieg konjunktury w lll-cim kwartale r. b;
umowa handlowa polsko-niemiecka®.

Zebranie zakonczyla dyskusja, w ktorej glos zabierali pp.:
dyr. inz. K. Szaniawski i inz. M. Tyszko.

Dn. 6 grudnia 1935 r.

Dnia 6.XIL r. b. w sali Stow. ,,Ognisko"” przy F. Am. Skar-
zysko zostal wygloszony odczyt przez p. Snopka p. t.

wHartowanie stopniowe w teorji i praktyce”.

Zebraniu przewodniczy! p. dyr. inz. W. Jakubowski, se-
kretarzem byl p. inz. Szawlowski. Obecnych bylo okoto 45
0s6b, cztonkéw miejscowego Oddziatu SIMP oraz gosci ze
Skarzyska.

Prelegent na wstepie oméwil proces hartowania, zazna-
czajac, ze w swym przebiegu ma on wyrazne dwa okresy:
1) przechlodzenie austenitu i 2) tworzenie si¢ martenzytu z
przechlodzonego austenitu. W tych dwéch okresach szybko-
$ci chtodzenia powinny byé rézne: w pierwszym — duze, po-
nadkrytyczne, w drugim chtodzenie winno byé powolne.

Nastepnie prelegent przechodzi do oméwienia oérod-
kéw chlodzacych, ktéreby odpowiadaly powyzszym stusz-
nym wnioskom. Woda i olej tego nie spelniaja, natomiast
roziopione sole czynia zado$§é zalozeniom.

W praktyce posiadaja znaczenie azotany i azotyny sodu
lub potasu.

W zakoriczeniu prelegent oméwil wyniki hartowania w
solach.

Po odczycie wywiazala sie dyskusja, w ktérej glos zabie-
rali pp. inz. Wéjcik, Klimowicz, Dabrowski, Wrzosek i pre-
legent.

W drugiej cze$ci zebrania p. inz. Stefanowski omo-

wil préby i postepy w dziedzinie rakiet powietrznych.
™
w

Dn. 13 grudnia 1935 r.

Dnia 13 b. m. w sali Stow. ,Ognisko” przy F. A, Skar-
zysko zostal wygloszony, zamiast odezytu p. inz. Kwiat-
kowskiego, ktéry zmuszony byt wyjechaé ze Skarzyska, od-
czyt p. inz, B. Hackiewicza p. t.:

nSpostrzezenia nad wyrobem lusek
z materjalu pretowego”.

Zebraniu przewodniczyt p. dyr. inz, W, Jakubowski, se-
kretarzem byl p. inz. Szawlowski.

Prelegent poréwnal produkcje tusek karabinowych z tas-
my i z preta i zobrazowal korzysci, jakie daje ta ostatnia
metoda. Nastepnie zilustrowal i oméwil kilka maszyn do
wyrobu tusek z preta.

W dyskusji glos zabieral p. inz. W. Gokieli.

W drugiej czesci zebrania p., inz. Wrzosek oméwil
mei{tlc’gre zagadnienia i mozliwosci zastosowania spawania
metali.

_ W dyskusji glos zabierali pp. inz. W. Gokieli, Biernacki
i prelegent,

RADOM

Dn. 19 listopada 1935 r.

Zebr_anie zagail jako przewodniczacy p. dyr. inz Gut-
kowsk1'. Wyklad pierwszy — o bilansach — wyglosit kol. L.
Szanla} wski. Prelegent oméwil pojecie bilansu, bilanse
surowe i netto, nastepnie przeszedt do ukladu bilansu w

sensie aktyw-éw i pasywéw i oméwil rachunki, sktadajace
si¢ na pozycje bilansowe,
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W zwiazku z opracowywanym nowym ukladem bilansu
przeprowadzil kol. Szaniawski poréwnanie miedzy obec-
nie obowiazujacym ukladem i majacym byé¢ wprowadzonym
od Nowego Roku.

Dwa nastepne odczyty prelegenta beda po$wiecone omd-
wieniu kalkulacji stosowanej obecnie i mowego systemu
kalkulacji, ktory jest w opracowaniu.

W dyskusji zabierali glos kol. kol. dyr. Gutkowski, Ty-
mowski, Ostrowski, poruszajac sprawe majatku starego
i stuszno$¢ jego podziatu oraz Zrédel na uzupelnienie stanu
maszyn.

Dn. 26 listopada 1935 r.

Zebranie zagail inz. F. Kozlowski i zaprosit inz. L. Sza-
niawskiego do wygloszenia referatu p. t.

nKalkulacja wynikowa”.

Do udzielenia wyjasnied, dotyczacych praktycznego sto-
sowania omawianych przez prelegenta zagadnies, zaproszo-
ny zostal p. Kawczydski. Odezyt byl drugim z kolei w cyklu
odezytéw o bilansowaniu i kalkulacji wedlug nowych zasad,

Prelegent omoéwil przedewszystkiem podwoéjna role kal-
kulacji wynikowej: 1) pomocnicza -— w stosunku do bilansu,
polegajaca na obliczeniu wartosci pozostatosci wyrobéw i
pélwyrobow, jakie znajduja sie w fabryce na dzied bilanso-
wy, oraz 2) samodzielng -- polegajaca na tem, ze daje ona
najblizsze prawdy wartosci kosztu wlasnego wyrobu i pét-
wyrobu w réznych stadjach procesu przetwérczego. Po za-
znaczeniu, Ze pojecie kosztu wlasnego w poszczegélnych wy-
padkach mozZe mieé rézng tresé, prelegent podkreslil, ze
kazdy system kalkulacji musi wyraznie wskazywaé, jaka
wladnie tres¢ zawiera pojecie kosztu wlasnego w tym syste-
mie. Nasl¢pnie prelegent wymienia szereg rachunkow ksiggi
glownej, z kioremi kalkulacja wynikowa ma do czynienia,
podaje stosowane sposoby podzialu réznych wydatkéw i
kosztéw na poszczegdlne produkty i kordezy swoj referat
oméwieniem ceny taryfowej, ktéra okresla, jako miernik
sprawnosci poszezegdlnych punkidéw produkeji.

W bardzo oZzywionej i dlugotrwalej dyskusji zabierali glos
pp.:dyr. Piotrowski, inz. Kuczynski, inz. Ostrowski, inz. Po-
niatowski, inz. Koztowski, inz. Cyganiski, inz, Tatar, p. But-
kiewicz, p. Kudrewicz, p. Kawczynski i prelegent. Poruszano
sprawy: sposobu podzialu i doliczania niektérych kosztow
pozawarsztalowych, zaleznoéci pomigdzy cenami produktu
a wielko$cia produkecji w danej chwili oraz wymaganiami od-
bioru, obliczania ceny sprzedaznej, wyszukania wlasciwych
drog, wiodacych do potanienia produktu, oraz bardzo
obszernie omawiano sprawe ceny taryfowej i jej roli dla
warsztalu produkcyjnego.

e

Dn. 10 grudnia 1935 r.

Zebranie zagail inz. Ostrowski i udzielit glosu inz.
Szaniawskiemu do wygloszenia referatu p. t.:

oKalkulacja wynikowa w nowym systemie kalkulacji”.

Odezyt ten byt trzecim z kolei w cyklu odezytéw o bilan-
sowaniu i kalkulacji wedtug nowych zasad.

Nawiazujac do ostalniego swojego odezytu, wygloszone-
go przed dwoma tygodniami, prelegent przypomnial o po-
dwéjnej roli kalkulacji wynikowej i przystapil do oméwie-
nia tej roli, ktéra interesuje przedewszystkiem warszta-
towea, t. j. kalkulacji wynikowej, jako sprawdzianu dzia-
talnoséci poszczegélnych warsztatow i catej fabryki. Aby
ulatwié warsztatowcom korzystanie z opracowanego ma-
{erjatu kalkulacyjnego, powinien on byé ujety w wyk}'esy
i zestawienia statystyczne. Nastepnie prelegent wymieni
i oméwil szereg czynnikéw, ktére wplywaja na formy kal-
kulacji, podkreslajac, jako warunek ogélny, ze prace kal-
kulacyjne nie powinny byé zbyt kosztowne.

W wyniku szczegélowych rozwazad wylonit sie¢ pewien
uktad kalkulacji, wedtug ktérego na ostateczny koszt wia-
sny wyrobu sklada sie szereg kosztéw sktadowych w okre-
$lonej kolejnosci. Dziela si¢ one na dwie grupy; pierwsza
z nich — koszty fabryczne — oblicza si¢ dla poszczegdl-
nych wydzialéw, druga, obejmujaca pozostale kosz.t}n do-
licza sie tylko do wyrobéw sprzedanych, Taki podzxa'i czy-
ni z kalkulacji bardzo dogodne narzedzie do kontroh‘pro-
dukeji w jej elementach. Wymieniwszy, jakie wydatki od-
noszone sa do poszczegélnych kosztéw sktadowych, w ja-
ki sposéb koszty te dzielone sa na poszczegélne produkty,

prelegent' omoéwil prace Biura Kosztéw wlasnych, role ceny
taryipwe] oraz ceny wzorcowej, ktéra ma odzwierciadlaé
mozliwosci techniczne warsztatu, W Losicu prelegent omé-
wit forme zewnetrzna kalkulacji: wszystkie rodzaje kosz-
tow otrzymuja Scista nazwg i symbol liczbowy i ujete beda
w system dziesigtny. Poszczegolne warsztaty otrzymaja ta-
blice klasyfikacyjne z wyszczegblnieniem rodzajow -wy-
datkéw i ich symboli liczbowych, lecz tylko tych, ktéremi
beda mogly dysponowas.

P_o zakoficzeniu referatu wywiazala sie oZywiona dys-
kusja, w ktérej brali udzial inzynierowie: Kuezynski, Sza-
niawski, Ostrowski, Poniatowski, Ulatowski, Kranz, Strup-
czewski, Koztowski i Cyganski, oraz pp. Kudrewicz i Kaw-
czynski.

Dn. 17 grudnia 1935 r.

Zebr.aniu przewodniczyt p. inz. Tymowski, sekretarzem
byl p. inz. Wojczysiski, Tematem zebrania byt odezyt p. inz.
T. Jakubowskiego p. t:

nMetody rusznikarskie w wyrobie broni”.

Na wstepie prelegent oméwil dwie metody, stosowane
przy wyrobie broni: nowoczesna, opierajaca sie na dokla-
dnie opracowanym planie operacyjuym z zastosowaniem
czedci zamiennych, oraz stara — rusznikarska, polegajaca
na wykonaniu broni z czesci o okreslonych wymiarach,
sktadanych po uprzedniem dopasowaniu przez wykwalifi-
kowanych pracownikéw-rusznikarzy.

Metoda rusznikarska wymaga dobrego rzemieslnika, du-
Zej ilosci operacyj recznych i, jesli chodzi o montaz, jest
drozsza. Jest ona jednak jedynie mozliwa przy wyrobie
broni z mechanizmem o skomplikowanych ruchach niepro-
stolinjowych. Do broni typowo rusznikarskich nalezy we-
dlug prelegenta rewolwer Nagant. Po scharakteryzowaniu
poszczegdlnych grup robét rusznmikarskich: selekeji, obréb-
ki mechanicznej zespoléw, obrébki recznej, prelegent po-
kazat na szeregu przezroczy typowe operacje rusznikarskie
stosowane przy montazu rewolweru syst. Nagant.

Dyskusje otworzyl przewodniczacy zebrania p. inz. Ty-
mowski, zwracajac uwage na szkodliwo$§é metody rusz-
nikarskiej przy wyrobie broni wojskowej, gdyz brod po
zniszczeniu jednej cze$ci nie moZe by¢ naprawiona przez
jej zamiane, lecz musi byé odsytana do warsztatu ruszni-
karskiego, Jeéli w niektérych wypadkach ta metoda musi
byé stosowana, to powinno sie dazyé do stosowania jej w
granicach zamiennych zespoléw.

P. inz. Pontatowski podkreslit, iz metoda rusz-
nikarska nie gwarantuje wykonania czesci broni o jednoli-
tym wygladzie, ani pod wzgledem ksztaltu, ani wykoncze-
nia. Uwaza za wskazane przewidywanie w planach opera-
cyjnych wykonczanie czg$ei wedtug szablonow, kostek §lu-
sarskich i t. d.

P.inz Ostrowski poruszyl sprawe sprzecznosci mie-
dzy pilowaniem na montazu, nieraz dos§é znacznem, nie-
ktérych czesci, a ich starannem wykorficzeniem, jesli cho-
dzi o wyglad zewnetrzny, w wydziale obrobki mechanicz-
nej.

P. inz. Dzierzanowski zwrédcil uwage, iz metoda
rusznikarska, opisana przez prelegenta, sprowadza si¢ wia-
$ciwie do montowania broni wedlug planu operacyjnego,
sktadajacego si¢ z szeregu drobnych operacyj.

P. inz. Szaniawski zapytuje, dlaczego selekeja
czedci jest uwazana przez prelesenta za robote ruszni-
karska,

W odpowiedzi p. inz. Jakubowski wyjasnil, iz za-
mienno$é nie moze byé zawsze stosowana i nie zawsze sie
oplaca; sama metoda rusznikarska jest zwiazana ponie-
kad z konstrukcja broni. Doéé znaczne pilowanie niekté-
rych czedci i staranne wykoriczenie wspélpracujacych ze
soba elementéw musi byé stosowane ze_wzglqdu‘na od-
ksztalcenia przy obrébce termicznej, jak i na wygérowane
wymagania, stawiane co do pracy mecham’zmu. Podziela
zdanie p. inz. Ostrowskiego, iz w poszczegoln}:c.h wygaad-
kach mniej staranne wykonanie niektérych czesci powinno
by¢ zastrzezone w warunkach odbiorczych dziatu obrobki
mechanicznej, Selekcja czeéci jest réwniez robota ruszni-
karska, poniewaz zadaniem rusznikarza jest f.ak zmontowac
brofi, aby bylo zapewnione prawidtowe dzialanie 'mecha-
nizmu: cel ten mosna osiagnaé albo przez dobranie, albo
przez dopasowanie czesci.

847
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PROGRAM ZEBRAN
ODCZYTOWO-DYSKUSYJNYCH SIMP

Zebrania odczytowo-dyskusyjne SIMP rozpoczna sie po
przerwie $wigtecznej dn. 13.1.1936.

Kolejno odbeda sie nastepujace odczyty:

Dn. 13 1936. Inz. A, Wicidski: Obecny i przewidy-
wany kierunek rozwoju silnika Diesela, ze szczegélnem
uwzglednieniem silnika lotniczego.

Dn. 20.1.1936. Prof. Dr. . Feszczenko-Czopiw-
ski, prof. Dr. A, Krupkowski, prof. Dr A.
Skapski Referat zbiorowy: ,Sprawozdanie ze
Ziazdu Metalurgéw i Geologéw w Paryiu.

Dn. 27.1. 1936 oraz dn. 3.II. 1936 bedzie wygloszony cykl
referatow, poswieconych zagadnieniom surowcow
metalowych. Jako pierwszy wygloszony bedzie re-
ferat p. inz. L. Krauzego p. tyt. ,Problem metali
w Niemczech”

WIADOMOSCI OSOBISTE

Nowoprzybyli czlonkowie SIMP:

Chyc Marjan, W-wa, Polna 33 m. 1.

Dowkont Jerzy Bohdan, W-wa, Barska 3 m. 10.

Gawecki Leonard, Poznan, Potwiejska 22 m. 8.

Jaworek Mieczystaw Karol, Moscice, Zjedn. Fabr. Zwiazkéw
Azotowych.

Koziarski Kazimierz, W-wa, Hoza 57 m. 11

Kocot Kazimierz, W-wa, Twarda 29 m. 8.

Kozlowski Jézef, Poznari, Pamiatkowa 10 m. 4.

Krystek Zbigniew, Moscice, Zjedn. Fabr. Zwiazkow Azot.

Lisowski Zbigniew, W-wa, Krzyckiego 9.

Fachecki Czestaw, Moscice, Zjedn. Fabr. Zwiazkow Azot.

Lukomski Wiestaw, Poznan, Szamotulska 49,

Rudowski Karol, W-wa, Hoza 42 m. 8.

Skarbiriski Michal, W-wa, Brzozowa 12.

Suchowiak Bohdan, Poznand, Mickiewicza 21 25 m. 8.

Sztampke Zygmunt, Golabki, ¢gm. Blizne, p. Wiochy.

Swiezawski Tadeusz, Poznan, Wyspianskiego 16 m. 4.

Mo
5

Ukonczyli studja politechniczne:

Lista inZynieréw, ktérzy uzyskali dyplomy na Oddziale
Maszynowym Wydz. Mechanicznego Politechniki Lwowskiej
w czerweu r. b.:

Bilinski Ludwik, 10.
. Gawlikowski Czestaw, 11.
Ines Mieczystaw, 12.
Jabtoniski Czestaw, 13
Jabloniski Zygmunt, 14.
Kazimierowicz Stefan, 15.
Kossonoga Zbigniew,  16.
Krzyzak Marjan, 17.
Kwiecinski Jozef,

LISTA INZYNIEROW
MECHANIKOW POLSKICH (c. d.)

26. Poznarfiski Aleksander, Kierownik ruchu Fa-
bryki Juty i Lnu ,Warta”, Czestochowa, Fabryka
Warta, r. ur. 1869, Polit. w Zurychu, r. uk., 1889.

27. Schiitz Jerzy, Fabryka Maszyn i Odlewnia Zelaza
Miiller i Seidel, £6dz, ul. St. Zeromskiego 96, r. ur.
1906, Polit. w Gdansku, r. uk. 1934.

28. Swiagtkowski Zdzistaw, Biuro Techn. Parstw.
Monopolu Spirytusowego, Warszawa, ul. Pulawska
39 m. 32, r. ur. 1893, Polit. Warszawska, Wydz.
Mechan., r. uk. 1930.

Messner Melech,
Mikolaschek Wactaw,
Murzynski Mieczystaw,
Pattek Aleksander,
Stanek Stanistaw,
Wasowski Marjan,
Wilczynski Eugenjusz,
Zakrzewski Jan.

©ONO U Wy

Nr. 7

29.

30.

81

10.

11.

12.

13.

14.

. Abczyrdski Henrvyk,

Wendeker Kamil, St. Asystent Polit. Lwowskiej,
Lwéw, ul. Lenartowicza 12/II, r. ur. 1896, Polit.
Lwowska, Wydz. Mechan., r. uk. 1930.

Zawadzki Marceli, Asystent Wytwérni Amunicji
Nr. 2 w Rembertowie, Warszawa, ul. Akademicka 5
p. 322, r. ur. 1904, Polit. Warszawska, Wydz, Me-
chaniczny, r. uk, 1934.

Zwiagin Sergjusz udzialowiec firmy Towarzystwo
Dostaw Technicznych, Warszawa, ul. Szopena 6
m. 9, r. ur. 1881, Uniwersytet w Kijowie, Fakultet
matemat., Polit. w Darmstacie, Wydz. Mechan., t.
uk. 1910.

Lista Nr. 8.

Zast, Dowédcy Lotnictwa
M. S. Wojsk., Brwinéw, ul. Kepinska 3436, r. ur.
1886, Polit. Lwowska, Wydz. Mechan., r. uk. 1909.

Badjan Grzegorz Dyrektor Szkoly Rzem.-Prze-
mystowej im. Korkisa we Lwowie, Lwéw, ul. $w.
Teresy 28, r. ur. 1892, Polit. Warszawska, Wydz.
Mech., r. uk. 1927.

Billewicz Witold, Inzynier Insiyt. Badarn Techn.
Lotnictwa i wyktadowca w Wyzszej Szkole Techn.
Wawelberga i Rotwanda, Warszawa, ul. Twarda 7
m. 19, r. ur, 1902, Polit. Warszawska, Wydz. Inz.
Ladowej i Uniwersity of Michigan, r. uk. 1931

Borejsza Piotr, Kierownik Wydzialu Inst. Badan
Techn. Lotnictwa w Warszawie, Warszawa, ul.
Mochnackiego 4 m. 33, r. ur. 1886, Polit. Lwowska,
Wydz. Mechan., r. uk. 1923.

Ciotkosz Zbystaw, Samodzielny kounstrukt. lotn.
Panstw. Zaktadéw Lotniczych, Warszawa, ul. 6-go
Sierpnia 27 m. 88, r. ur. 1902, Polit. Lwowska,
Wydziat Mechan., r. uk. 1923,

Cywinski Stanistaw, Szel Wydz. Produkeji,
Panstw. Zak!. Lotniczych, Okecie, Warszawa, ul.
Mianowskiego 15 m. 49, r. ur. 1883, Polil. Lwowska,
Wydz. Budowy Maszyn, r. uk. 1908.

Duleba Leszek, Inz Biura konstrukcyjnego Do-
$wiadczalnych Warsztatéow Lotniczych, Warszawa,
ul. Czerniakowska 189 m. 19, r. ur. 1907, Polit. War-
szawska, Wydz. Mechan., r. uk. 1931,

Gawecki Leonard, Asystent Ruchu Elekirowni
Miejskie;} w Poznaniu, Poznan, ul. Poétwiejska 22
m. 8, r. ur. 1904, Polit. Gdanska: Wydz. Mechan.,
r. uk. 1931.

Hirszbandt Robert, Kierownik Dzialu Uzbroje-
nia w Inst. Badan Techn. Lotnictwa, Warszawa, ul.
Jasna 15, r. ur. 1889, Polit. Warszawska, Wydz.
Mechan., r. uk. 1927.

Horowitz Horacy, Kierownik warszlatéow Szk.
Rzem. - Przemystowej im. Korkisa we Lwowie,
Lwow, ul. §w. Teresy 28, IlI p., r. ur. 1903, Polit.
Lwowska; Wydz. Mechaniczny, r. uk. 1926.

Hufnagel Mieczystaw, Rzecznik patenlowy,
Warszawa, ul. Chmielna 9 m. 13, r. ur. 1904, Polit.
Gdariska, Wydz. Mechan., r. uk. 1928,

Jagoszewski Konrad, Referent Oddz. Silnikéw,
Inst. Badan Techn. Lotn., Podkowa Le¢na, ul. Zol-
wiriska, r. ur. 1903, Polit. Warszawska, Wydz.
Elektr., r. uk. 1932.

Janik Franciszek, Kierownik dzialu konstr.-obli-
czen. Instytutu Badad Technicznych Lotniciwa,
Warszawa, ul. Czeczota 4 m. 2, r. ur. 1900, Polit.
Lwowska, Wydz, Mechan., r. uk. 1927.

Janowski Antoni, Kierownik dzialu Instytutu
Badan Technicznych Lotnictwa, Warszawa, ul.

Ursynowska 64 m. 1, r. ur. 1901, Polit. Gdanska,
Wydz. Lotniczy, r. uk. 1929,
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